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introduccién

Durante la presente década, el debate sobre las relaciones en-
tre los desastres, el desarrollo, el medio ambiente y la sostenibili-
dad, y de sus implicancias para la gestion de riesgos y desastres,
maduré de forma acelerada’. El tema se ha convertido en un pun-
to de referencia y reflexién, casi obligatoric. Esto se debe, entre
otros factores, a las siguientes circunstancias.

Primero, el énfasis puesto en el tema de la reduccion del ries-
go y el desarrollo durante el Decenio Internacional para la Reduc-
cién de los Desastres Naturales. Segundo, las pérdidas sin prece-
dentes generadas por los desastres asociadas con el Huracan An-
drew en Florida, las inundaciones del rio Mississippi y los terremo-
tos de Northridge y Kobe, todos durante la primera mitad de la dé-
cada. Tercero, el hecho generalmente aceptado, de que el nimero
e impacto de los desastres se estd incrementando rapidamente en
el nivel mundial, con los paises en vias de desarrollo y las pobla-
ciones més pobres sufriendo una proporcion desmedida de las
pérdidas en términos relatives. Cuarto, la idea de que factores

* El presente capitulo estd basado en un resumen y modificacién de ideas presen-
tadas en dos documentos del autor, “Un encuentro con la verdad: los desastres
en Ameérica Laina durante 1998”, publicado en el Anuario Social y Politico de
América Latina v El Caribe, 1998, No.2, FLACSO - Nueva Sociedad; “Impacts of
Disasters on Development Gains: Clarity or Controversy”; ponencia presentada
en El Foro Global del Decenio Internacional para la Reduccion de los Desastres
Naturales. Ginebra, Jul. 1998,

1 Los origenes modernos del debate datan dé 1983, afio en que Fred Cuny publicé
su trabajo innovador sobre Desastres y Desarrollo. Alun cuando se habfa publi-
cado con anterioridad un importante nimero de estudios sobre el tema de los
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tales como el cambio climatico global, la introduccion de nuevas
tecnologias peligrosas y el aumento notoric en los niveles de vul-
nerabilidad social, podrian generar condiciones propicias para un
drastico incremento del nimero de desastres en el futuro.

Hacia finales de la década, el debate fue impulsado de forma
renovada por el dramatico impacto de eventos como El Nirio, a es-
cala mundial, y los Huracanes Georges y Mitch en América Latina
y el Caribe.

El Nifio de 1997-98, el mas intenso de este siglo, de acuerdo
con los expertos en la materia, causé una diversidad de anoma-
lias climéaticas que resultaron en la muerte de varios cientos de
personas, en la destruccién de miles de millones de dolares en in-
fraestructuras y produccién {en Ecuador, solamente, se estimaron
$2.6 mil millones en pérdidas), la peor sequia sufrida en el Nordes-
te de Brasil en muchos afios, e incendios forestales que devasta-
ron una extensa zona de la Amazonia y decenas de miles de hec-
tareas en Centroamérica y México.

Apenas desaparecido este fendmeno, en setiembre de 1998, el
norte del Caribe, y particularmente la Repdblica Dominicana fue
severamente afectado por el Huracan George, el cual, afortunada-
mente, se “descompuso” antes de llegar a las islas mas pobladas
y vulnerables, perdiendo su estructura fisica clasica y bajando su
intensidad de un 5 en la escala Safir-Simpson a cuatro y tres, en
distintos momentos. Aun asi, sus vientos y las intensas lluvias que
origind contribuyeron, junto con ia imprevisién humana, a causar
cerca de cuatro mil muertos y dafios severos en las economias de
las pequenas islas afectadas. De acuerdo con los datos del Grupo

desastres y el cambio social, el trabajo de Cuny brindé una primera sistematiza-
cién exhaustiva de ideas sobre la forma en que los desastres pueden interrumpir
el proceso de desarrollo mientras, a la vez, ofrecen oportunidades para el desarro-
llo futuro. Ademds, reafirmé la idea de que los mismos procesos de desarrcllo
podrian crear condiciones de vulnerabilidad que contribuirian a la concrecién de
desastres en el futuro, tema que ya habia sido explorado por autores como West-
gate, Wisner y O'Keefe (1976, 1976° y 1977) y Hewitt (1983) durante los 70 y los
wnicios de los 80. Importantes consideractones y ampliaciones al debate sobre de-
sastres y desarrollo fueron agregadas posteriormente en los paises del Norte, par-
ticularmente por Mary Anderson (1985; 198%) v Robert Stephenson ( 1991). Hacia
finales de la década el tema de los desastres, el medio ambiente y la sostenibili-
dad, habian sido incorporados por primera vez a la discusién a través de traba-
jos publicados por Kreimer (1989), Kreimer y Zador (1989) y Kreimer y Muna-
singhe (1991).
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Munich de Reaseguros, George infligio pérdidas econémicas por
el monto de diez mil millones de délares en el Caribe y zonas cir-
cundantes de Norte América.

George, cuyas caracteristicas fisicas incitaron la admiracion de
meteorélogos, fue, sin embargo, una palida expresién de la forta-
leza y anomalias fisicas que pueden tipificar estos fendmenos tro-
picales. Asi, el arribo de “Mitch” a |as costas de Centroamérica ha-
cia finales de octubre comenzo a causar gran consternacion, al al-
canzar esta tormenta una fuerza de 5 en la escala Safir-Simpson,
la maxima posible, para después dar lugar a cierto alivio, al bajar
de categoria, antes de enrumbarse hacia la costa norte de Hondu-
ras. Sin embargo, en estos momentos comenzaron a aparecer
anomalias en su comportamiento y este huracan, ahora entre tres
y cuatro en la escala, se estacion6 frente al litoral, detenido en su
avance por la presencia de un frente frio sobre el Atlantico Norte.
Durante tres dias arrojé cantidades anormales de precipitacion so-
bre tierra y mar, para después cambiar de ruta e internarse en te-
rritorio hondureno, saliendo por el Golfo de Fonseca, en el limite
con Nicaragua, y cruzar como una debilitada tormenta tropicai, El
Salvador. Luego giraria al norte, en otro cambic de direccién, para
incluir a Guatemala en su ruta de destruccion, antes de desapare-
cer, haciendo curva hacia Miami. Su larga romeria durd casi quin-
ce dias.

Mitch fue descrito por algunos como la peor tormenta tropical
de la regién Caribena en doscientos afos. La devastacién que de-
jo a su paso, sirvié para justificar que otros lo denominaran el peor
desastre en Centroamérica en los ultimos cien anos. Una de las
caracteristicas que lo distinguié de otros eventos de magnitud su-
fridos en Centroameérica, tales como los sismos de Guatemala y
Managua, es la enorme extension territorial de su impacto, en
Honduras, Nicaragua, El Salvador, y Guatemala, lo cual le hizo
merecedor del calificativo de “Desastre Regional”. Era en efecto,
en muchos sentidos, un desastre centroamericano, y fue tomado
asi posteriormente por los gobiernos de la region y los organismos
internacionales de ayuda bi y multilaterales.

Cerca de 20.000 victimas entre muertos o desaparecidos, mas
de doscientos puentes y mas de mil kilbmetros de vias principa-
les destruidos, cientos de miles de damnificados y millones de
afectados, destruccion masiva de viviendas y cultivos, y un costo
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total en términos de la reconstruccion, estimado en cerca de 7 mil
millones de ddlares por la CEPAL, son aigunos de los impactos
que se difundieron, a propédsito de describir el desastre sucedido.

Mas alia del frio, y muchas veces contradictorio analisis de los
nimeros, y del relieve periodistico con su caracteristica morbo y
sensacionalista sobre el suceso, este desastre, quizds mas que
cualquier otro sucedido en la regién o en el hemisferio, suscitd una
serie de reflexiones y discusiones que iban mas alia de la fenome-
nologia externa del evento, sus impactos y resultados numéricos.

Asi, el inevitable cuestionamiento de la preparacion para en-
frentar este tipo de suceso, y de la organizacion de la respuesta
por parte de los organismos nacionales a cargo, que ya es tradi-
cional después de cada desastre, por parte de representantes de
la sociedad civil, los partidos politicos y la academia (ver Maskrey,
1996; Lavell y Franco, 1996), fue acomparnado en este caso por un
algido debate y llamada de atencidn en torno a los factores socia-
les y ambientales que podrian haber contribuido a la concrecién de
un desastre de la magnitud del acontecido, y sobre sus implicacio-
nes para el desarrollo futuro del istmo. Este debate se dio en el
ambito de algunos de los medios de prensa mas serios, dentro y
fuera de la regién, en el mundo politico y en la calle, entre aca-
démicos y organismos internacionales.

Esencialmente, lo que estaba en discusion es la relaciéon que
guardan los desastres con las modalidades de “desarrcllo” im-
puestas durante las (ltimas décadas en la regidn y en América La-
tina en general. Esta reflexion inevitablemente significa establecer
la relacion entre los desastres, la problematica ambiental y la in-
sostenibilidad o, en su caso, la sostenibilidad de los modelos de
desarrollo.

Los condicionantes sociales y ambientales de los desastres, y
la naturaieza de las relaciones entre desasires y desarrollo han si-
do objeto de una creciente atencidon por parte de investigadores y
practicantes en el area de los riesgos y |0s desastres en América
Latina durante los Ultimos quince anos, y particularmente desde
principios de la década de los 90, estableciendo una linea de
continuidad con las ideas vertidas por Cuny, Hewitt, Westgate y
otros en Europa y Norteamérica con anterioridad. Esta linea de
indagacion, de caracteristicas multidisciplinarias y con una fuerte
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presencia de profesionales de las Ciencias Sociales, ha sido pro-
movida en gran medida dentro de un enfoque informado por la
idea de que los desastres representan “Lroblemas no resueltos
del desarrollo™.

Este paradigma social de los desastres se contrapone al llama-
do paradigma “fisicalista”, substanciado en el trabajo de las Cien-
cias Bésicas e Ingenieriles, gue ha incitado, consciente o incons-
cientemente, la idea de que los desastres son producto de extre-
mos de la naturaleza haciendo impacto sobre una sociedad neu-
tra o inocente (véase, Hewitt, 1983, para conocer la critica mas
elegante del paradigma fisicalista). Esta Gltima idea queda plasma-
da en la misma nomenclatura que se utiliza popularmente al ha-
blar de “desastres naturales”, o en la forma en que se hace sind-
nimo a un evento - como un sismo - con &l desastre mismo. Asi
expresado, se introduce la nocién de una cierta inevitabilidad en la
concrecion de los desastres que son, al final de cuentas, actos de
la naturaleza o de Dios 0 los dioses {Lavell, 1993). No esta de mas
decir que después de Mitch, no faltaron quienes manifestaran que
frente a la magnitud e intensidad de este evento no habia mucho
que hacer para reducir sus impactos, asumiendo asi una posicién
fatalista o naturalista, poco consistente con las evidencias arroja-
das a lo largo de afos, en el sentido que el impacto es siempre so-
cialmente condicionado.

2 Los desastres considerados como “problemas no resueltos del desarrollo” es una
expresion de comun uso en América Latina hoy en dia. Claramente tal idea encie-
rra una contradiccion obvia dado que el “riesgo” que condiciona la existencia
posterior de un desastre es también visto como un producto de los modelos his-
téricos de “desarrollo” sufridos en la regidn y sus consecuencias en términos de
pobreza, desigualdad, exclusidn social, distribucién de ingresos, acceso a la tierra,
ete. Entonces no se podran resolver los problemas del riesgo dentro de los pard-
metros del modelo en si, por ser estructuralmente condicionados. Esta contradic-
cién se resuelve si: i) tomamos la posicién de que los llamados modelos de desa-
rrollo” son en realidad “modelos de crecimiento econémico” con impactos dife-
renciados en términos del desarrollo de distintos sectores de la sociedad; o, ii)
que no asumamos al utilizar la frase “problemas no resueltos del desarrollo” que
estamos refiriéndonos a componentes olvidados o irresueltos de los modelos im-
puestos, sino més bien a aspectos especificos que deben considerarse prioritarios
en la planificacién del desarrollo. Al fin de cuentas, el objetivo de la frase era lla-
mar la atencién al hecho de que riesgo y desastre se conforman en el proceso de
cambio y transformacidn de la sociedad, contradiciendo asi la idea dominante de
que son productos de la naturaleza -"desastres naturales”.
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Las ideas mas originales y la investigacién mas acabada en el
area social de los desastres en América Latina encuentran su sa-
lida en la publicacion de un nimero relativamente reducido de tex-
tos durante los anos 80 {ver los trabajos pioneros publicados por
Maskrey y Romero 1985; Caputo et al, 1985; Wilches Chaux, 1989,
en particular). Durante la presente década la investigacion recibira
un impulso importante encontrande su méxima expresion a raiz de
la formacion en 1992 de La Red de Estudios Sociales en la Pre-
vencion de Desastres en América Latina (LA RED); organizacion
que a lo largo de la década promoverd un nimero importante de
investigaciones, desarrollos técnicos, seminarios y conferencias, y
esquemas de capacitacion en el area de los desastres, promovien-
do la publicacién de una serie de libros y revistas que constituyen,
al dia de hoy, la coleccién de estudios y debates conceptuales mas
completa que existe sobre el tema, visto desde una perspectiva
social, y publicados en espanol.

Un namero importante de las inquietudes, reflexiones y deba-
tes en torno a los condicionantes sociales y ambientales de los de-
sastres, y de sus efectos en el desarrollo, que surgen después de
los impactos de El Nifio, Georges, y, en particular, Mitch, y sobre
la necesidad de dirigir el proceso de reconstruccion dentro de pa-
rametros que garantizaran la reduccién de los niveles de inseguri-
dad o vulnerabilidad en la sociedad frente a este tipo de evento,
sonaron, de alguna manera, a deja vu.

Estos debates, llevados a la arena publica por miitiples acto-
res sociales, eran en esencia, réplicas del tipo de preocupacién y
conceptualizacidn que aparece publicado en la literatura bajo los
designios del paradigma social de los desastres, durante los Ulti-
mos veinte afos en América Latina, Europa y Norteamérica. Con
la puesta en escena de estas reflexiones se suscito una esperan-
za entre los especialistas en el tema, de que quizas se podria abrir
una ventana de oportunidad, en términos de las practicas socia-
fes en torno al problema de riesgo y desastre, que las empujara
por rumbos mas consecuentes, ampliando los enfoques domi-
nantes, regidos aun por una concentracion en los asuntos de los

3 Maskrey, 1993; Lavell, 1994; Lavell, 1994% Manzilla, 1996; Maskrey, 1996; Garcia
Acosta, 1996; Lavell y Franco, 1996; Blaikie et al, 1996; Fernandez, 1996; Garcia
Acosta, , 1997; Wilches Chaux, 1998; Zilbert, 1998; Maskrey, 1998; Lungo y Baires,
1996; Desastres y Sociedad, 1993-1998).
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preparativos y la respuesta, para enrumbzarlos hacia una practica
informada por los preceptos de la llamada “gestidén del riesgo”, la
prevencién y la mitigacion. ( ver, Wilches Chaux, 1998)

El objetivo principal del presente documento es el de analizar y
reflexionar sobre la problematica de los desastres y el desarrollo,
utilizando el caso de Mitch como una plataforma para contrastar
los conceptos propuestos en torno al problema vy las afirmaciones
e interpretaciones que sobre éste surgieron durante los meses
posteriores al impacto del evento en Centroamérica.

No pretendemos agotar el tema, ni sustanciar nuestros argu-
mentos con una plétora de datos y evidencias empiricos. Mas
bien, nuestro objetivo es presentar una serie de argumentos, qui-
z4as polémicos, que inciten a la reflexién y al debate. A la vez que
nuestro escrito retoma la idea fundamental de que los desastres
se construyen socialmente, también se adhiere a la idea de que
los desastres son sujetos del manipuleoc politico e ideoldgico, a tal
grado, que también muchas veces se construye social y politica-
mente la forma en que transmiten o configuran mensajes dirigidos
al consumo popular.

Muchas de las ideas que ofrecemos podrian parecer radicales
en su contenido. Esto dependera de la postura politica y técnica
que cada cual asume. Para nosotros el tema es en si radical, y na-
da se lograra en procura de disminuir sus consecuencias si no lle-
gamos al meollo del asunto, en términos de causalidad. La impor-
tancia del problema de riesgo y desastre es tal, que exige un de-
bate abierto y la concertacion de esquemas de intervencién que
ofrecen una oportunidad real de reconfigurar el problema. Ver en
qué consiste el asunto y después, por diversas razones, evitar
aceptar las evidencias, escondiéndose tras tecnicismos estériles y
contraproducentes, solamente ayudara a seguir aumentando ia
cantidad de esfuerzos y recursos invertidos en paliativos que ape-
nas tocan la superficie del problema en su esencia.

Este capitulo comprende cinco secciones particulares. Prime-
ro, una breve presentacion de ciertos conceptos e ideas en torno
a los desastres, desde la perspectiva social y del paradigma de la
vulnerabilidad. Segundo, un andlisis de la relacion objetiva que
se puede establecer entre los desastres y el desarrollo. Tercero,
una consideracién de la semantica de los desastres y sus
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implicaciones para el estudio de sus causalidades, impactos y
gestion. Cuarto, una serie de reflexiones sobre el proceso de re-
construccion y sus peligros; y, quinto, una serie de comentarios y
conclusiones finales.

Consideraciones Conceptuales
en Torno a los Desastres y los Riesgos

Un postulado béasico que informa el trabajo més avanzado so-
bre los desastres, es que es la misma sociedad y no los eventos
fisicos, naturales o no, con los cuales se asocian, y con los cuales,
en muchas oportunidades, se confunden, su causa principal y mas
importante.

Un desastre, claramente no es un sismo o huracan, sino los
efectos que éstos producen en la sociedad. Los eventos fisicos
son evidentemente necesarios y un pre-requisito para que suce-
dan los desastres, pero no son suficientes en si para que se ma-
terialicen. Debe haber una sociedad o un subconjunto de la socie-
dad vulnerable a sus impactos; una sociedad que por su forma
particular de desarrollo infraestructural, productivo, territorial, insti-
tucional, cultural, politico, ambiental y social, resulte incapacitada
para absorber o recuperarse autbnomamente de los impactos de
los eventos fisicos “externos”. (Blaikie, et al, 1996; Wilches Chaux,
1898; Maskrey, 1993).

Vistos desde esta perspectiva, los desastres son el producto de
procesos de transformacién y crecimiento de la sociedad, que no
garantizan una adecuada relacién con el ambiente natural y cons-
truido que le da sustento (Lavell, 1996). Son, como algunos lo han
expresado, problemas ne¢ resueltos del desarrollo, y la vulnerabili-
dad existente es una manifestacién de déficits en el desarrollo
(Wijkman y Timberlake, 1984).

La naturaleza, claramente, es neutra, no experimenta motiva-
ciones, ni sentimientos; no castiga ni es bondadosa. Es, y nada
méas, mientras no sufra alteraciones que cambien su propia natu-
raleza. Se transforma, sin embargo, con el paso del tiempo.

Para la sociedad, en sus etapas distintas de existencia en este
planeta, la naturaleza presenta oportunidades, o recursos, para el
desarrollo humano. Suelos fértiles, algunos en los bordes de los
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rios o en las pendientes de los volcanes; recursos pesqueros y lu-
gares adecuados para el asentamiento, la produccién, el comer-
cio y el intercambio, muchos de éstos al lado de rios, mares y la-
gos; recursos escénicos, que fomentan el bienestar y el turismo.
Sin embargo, en determinadas coyunturas, debido a su propia di-
namica interna, la naturaleza y 10s recursos que ofrece se transfor-
man, por periodos distintos, en amenazas para la vida humana, la
infraestructura y las actividades productivas.

E! ric que da vida y sustento se convierte en un torrente que
desborda su cauce normal para invadir su propia planicie de inun-
dacion; el volcan durmiente y proveedor de recursos mientras es-
té inactivo se despierta amenazando poblacién y produccion; el cli-
ma benigno de las zonas tropicales se agita con el arribo de las
tormentas tropicales y huracanes. Estos procesos de transforma-
cion ciclica de la naturaleza son naturales. La caracterizacion que
les demos en términos de recurso 0 amenaza, es social.

Que la naturaleza se presenta como una amenaza, es produc-
to de los actos conscientes e inconscientes de nosotros mismos
y de nuestras practicas vivenciales. Un terremoto, por fuerte que
sea, No es una amenaza si no hay poblacion ubicada en su esfera
de impacto. O si la hay, si ésta esta adaptada, en términos de sus
estructuras y produccion, para asi absorber sus posibles impactos.

La historia de una gran parte de los Ultimos 50.000 arios de
existencia humana en el planeta, es una de adaptacion y adecua-
cidén al medio natural, buscando satisfacer sus necesidades a tra-
vés de la utilizacién de los elementos de la naturaleza, que signi-
figuen recursos para el desarrollo, y minimizando, en lo posible, los
peligros que a veces presenta esa misma naturaleza. La experien-
ciay el conocimiento acumulado a lo largo del tiempo, ha ayuda-
do en encontrar este equilibrio durante extensos periodos de la
historia. Pérdidas habra habido siempre porque la vida en esta
planeta es intrinsecamente riesgosa, pero éstas se mantenian
dentro de limites aceptables. Los desastres son el resultado del
rompimiento de este equilibrio, de la incapacidad de la sociedad
de ajustar y adaptarse adecuadamente a su entorno.

Parte de la explicacién de este desequilibrio reside en la pre-
suncién occidental de que la naturaleza existe para ser dominada
y utilizada, la cual esta en la base de la llamada crisis ambiental
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de |la actualidad. Otra parte de la explicacién reside en el impera-
tivo de las modalidades de crecimiento econdmico, en boga duran-
te las Ultimas décadas, pero esencialmente desde el inicio de la
Revolucion Industrial, tipificada entre otras cosas por la acelera-
da transformacién de la sociedad de una relacién inmediata con la
naturaleza, en una donde dominan las relaciones mediatas; la ur-
banizacién desecologizada; la busqueda de la ganancia a corto
plazo; el empobrecimiento de grandes masas de la poblacion, su
marginalizacién en el territorio y su inseguridad frente a |a vida co-
tidiana. La sociedad moderna es la nueva Sociedad del Riesgo
(Luhmann, 1993).

Ahora bien, aungue es cierto que el factor dominante en la con-
dicién de desastre es la vulnerabilidad de la sociedad, la cual com-
prende multiples facetas particulares (Wilches Chaux, 1989), tam-
bién es cierto que por la intervencién humana en los ecosistemas
y por el desarrollo de nuevas tecnologias de produccion y trans-
porte, se genera una gama nueva de amenazas, las cuales dificil-
mente podrian llamarse “naturales”, pero que se suman a, y am-
plian el rango de amenazas existentes, las cuales al fin de cuen-
tas son parte importante de la ecuacion del desastre.

Una categoria de estas nuevas amenazas ha recibido el nom-
bre de “socionaturales” (Lavell, 1996). Comprenden amenazas que
toman la forma de amenazas naturales y, de hecho, se construyen
sobre elementos de la naturaleza. Sin embargo, su concrecion es
producto de la intervencién humana en los ecosistemas y ambien-
tes naturales. Se producen en la interseccion de la sociedad con
la naturaleza. Asi por ejemplo, la destruccion de cuencas y la de-
forestacion contribuyen en determinados casos a un aumento en
la incidencia e intensidad de inundaciones, deslizamientos y se-
quias; la urbanizacion sin infraestructuras adecuadas para el dre-
naje pluvial cambia el equilibrio del ecosistema local, generando
inundaciones urbanas; el corte de manglares en las costas contri-
buye a la erosidn costera y al impacto negativo de las tormentas y
huracanes. La manifestacion mas extrema de este tipo de inter-
vencion negativa sobre la naturaleza, sin lugar a dudas, esta cons-
tituida por los procesos de reduccion de la capa del ozono y el
cambio climatico global, procesos que se pronostica tendran re-
percusiones futuras importantes, en términos de la fuerza de hu-
racanes, los patrones de lluvia e inundacion y sequia.
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El riesgo constituye una condicién latente para la sociedad. Re-
presenta la probabilidad de dafos, los cuales, si alcanzan un cier-
to nivel, que es en si socialmente determinado, pasaran a ser co-
nocidos como “desastres”. El riesgo, que es inherente a la vida en
el planeta, se conforma por fa interaccién en un tiempo y territorio
especificos, de dos factores: las amenazas y las vulnerabilidades
sociales. Las amenazas hacen referencia en términos genéricos, a
la probabilidad de la ocurrencia de un evento fisico danino para la
sociedad, y las vuinerabilidades, a la propensidad de la sociedad
(0 un subconjunto de ésta) de sufrir danos debido a sus propias ca-
racteristicas particulares. No puede haber amenaza sin vulnerabi-
lidad, y viceversa. La relacién entre ambos factores es dialéctica y
dinamica, cambiante y cambiable. Estos cambios se deben, tanto
a la dinamica de la naturaleza, como a la dinamica de la sociedad.
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